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Skarga o stwierdzenie
niewaznosci malzenstwa
- informacje podstawowe

Stan prawny na dzien 1 stycznia 2024 r.



Droga Czytelniczko, drogi Czytelniku,

oddaje w Twoje rece opracowanie poswigcone skardze
o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa, zwanej rowniez
skargg powodowa. Jest to pismo, ktore jest fundamentem
procesu o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa
koscielnego.

Przygotowane przeze mnie opracowanie sklada sie
z trzech czes$ci. W pierwszej z nich znajdziesz informacje
podstawowe dotyczace tego, czym jest skarga powodowa.
Druga cze$¢ zawiera natomiast oméwienie jej elementow,
a takze wskazanie zalgcznikow, ktore mozna zlozy¢
wraz z pismem. Trzecia cze$¢ to przyktadowy wzor skargi
o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa, ktéry mozesz
wykorzystac.

Mam nadziej¢, Zze przygotowany przeze mnie materiat
spotka si¢ z Twoim zainteresowaniem 1 pomoze Ci

rozwia¢ ewentualne watpliwosci.

W razie jakichkolwiek pytan prosze o kontakt.

Pawel Stasiuk



Czesc 1
Skarga powodowa — czym jest i jakie jest jej
znaczenie?

Skarga o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa jest
pismem, ktore pelni niezwykle istotng funkcje
W postepowaniu o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa
koscielnego. Mianowicie poprzez jego wniesienie dana
strona inicjuje proces w tym przedmiocie. Mozna zatem
powiedzie¢, ze skarga powodowa jest odpowiednikiem
pozwu w procesie rozwodowym przed sadem
panstwowym.

Przygotowanie skargi o stwierdzenie niewaznosci
malzenstwa powinno by¢ poprzedzone dokonaniem
dogtebnej analizy sprawy. Jej celem jest ustalenie, czy
istnieja podstawy prawne umozliwiajace uzyskanie
wyroku stwierdzajacego niewazno$¢ matzenstwa.

Wspomniana wyzej analiza sprawy polega na doktadnym
zapoznaniu si¢ z dostepnymi dowodami
1 okoliczno$ciami, ktére moga wskazywaé na to,
7ze malzenstwo zostalo zawarte w sposob niewazny
zgodnie z prawem kanonicznym. Warto zwroci¢ uwage
na rozne aspekty takie jak np. stan psychiczny
matzonkow, a takze przyczyny, ktore moga wplynaé
na niewazno$¢ matzenstwa, jak np. brak zgody
na matzenstwo lub pozorne wyrazenie zgody matzenskiej,
jak rowniez inne istotne czynniki.



Dlatego tez czesto dobrym rozwigzaniem jest skorzystanie
z pomocy prawnika specjalizujacego si¢ w prawie
kanonicznym. Taki prawnik, bedacy bieglym w tej
dziedzinie, ma niezbedne doswiadczenie 1 wiedze,
aby doktadnie przeanalizowa¢ okolicznosci sprawy
oraz pomoc w zebraniu odpowiednich dowodow, ktore
mogg wskazywa¢ na niewazno$¢ malzenstwa.

Skarge powodowa w procesie o stwierdzenie niewaznosci
matzenstwa moga sktada¢ przede wszystkim sami
matzonkowie, zaro6wno wspdlnie, jak 1 osobno.
W praktyce najczesciej spotyka si¢ te ostatnig
ewentualnos$¢.

Niekiedy zdarza si¢, ze jedna strona, z réznych powoddow,
nie chce uczestniczy¢ w procesie. W takich przypadkach
druga strona nadal ma prawo do wniesienia skargi. Warto
przy tym zaznaczy¢, ze brak zgody lub udzialu drugie;
strony w procesiec w zaden sposob nie przekresla
mozliwos¢ uzyskania wyroku stwierdzajgcego niewaznosé
matzenstwa.

Skarge mozna zlozy¢ osobiscie w siedzibie sadu
koscielnego, gdzie przeprowadzany jest proces,
lub przesta¢ ja poczta. Wybor sposobu zalezy
od preferencji stron.

W kontek$cie powyzszego warto zwrdoci¢ uwage
na kwesti¢ wlasciwosci sadu. Mozna tutaj wyrdznic
nastepujace warianty:



e miejsce zawarcia malzenstwa — wtasciwym sadem
jest sad diecezji, w ktérej miato miejsce zawarcie
malzenstwa;

e miejsce zamieszkania strony pozwane] — jesli
strona pozwana, czyli ta, przeciwko ktorej
skierowana jest skarga o niewaznos¢ malzenstwa,
mieszka na stale lub tymczasowo w konkretnej
diecezji, to sad tej diecezji staje si¢ wilasciwym
miejscem prowadzenia procesu,

e miejsce zamieszkania strony powodowej — jezeli
strona wnoszaca skarge (strona powodowa)
mieszka na state lub tymczasowo w konkretnej
diecezji, to sad tej diecezji rowniez jest wlasciwym
w danej sprawie;

e miejsce zebrania dowodow — w praktyce moze
wystgpi¢ sytuacja, w ktérej obie strony mieszkajg
w réznych diecezjach, a malzenstwo zostato
zawarte w innej diecezji. Wowczas istnieje
mozliwos¢ wyboru sadu z wigkszoscig dowodow.
Rozwigzanie jest jednak stosowane stosunkowo
rzadko.

Skarga powodowa jest pismem formalnym, ktére powinno
zawiera¢ kluczowe informacje w danej sprawie.
Co wigcej, jest ona uregulowana w Kodeksie Prawa
Kanonicznego.

Oto najwazniejsze elementy, ktoére powinno zawieral
pismo inicjujgce postepowanie:



e miegjsce i data sporzadzenia;

e dane stron: personalia stron, miejsce zamieszkania,
date 1 miejsce zawarcia matzenstwa kanonicznego
i cywilnego — jezeli takie rowniez bylo zawarte;

e oznaczenie sadu biskupiego: nalezy poda¢ dane
sadu, do ktérego sktada si¢ pismo;

e oznaczenie rodzaju pisma, np. ,,skarga powodowa”
lub ,skarga o stwierdzenie niewaznosci
matzenstwa”;

e wniosek o orzeczenie niewazno$¢ matzenstwa oraz
wskazanie tytutu (lub tytuldéw) niewaznosci, czyli
powodu prawnego, dla ktérego zaskarzana jest
waznos¢ malzenstwa;

e przywotanie dowodow, w tym swiadkow;

e uzasadnienie skargi — opis historii zwigzku;

e wlasnoreczny podpis powoda lub reprezentujacego
ja adwokata koscielnego.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze nie ma oficjalnego wzoru
skargi, aczkolwiek niektore sady biskupie udostgpniajg
formularze 1 wzory, wedlug ktérych powinna by¢ ona
przygotowana.

Skarga o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa powinna
rowniez zawiera¢ odpowiednie zalaczniki. Mogg one
rozni¢ si¢ w zalezno$ci od konkretnej diecezji 1 wymogow
sadu koscielnego, ktory bedzie prowadzit proces.
Niemniej jednak istnieja pewne dokumenty, ktére sa
czesto wymagane lub przydatne.



Oto najwazniejsze z nich:

e metryki chrztu stron —  najwazniejszym
dokumentem  jest metryka chrztu kazdej
ze stron. Mozna j3 uzyska¢ w parafii, w ktorej
odbyt si¢ chrzest. Metryki te powinny by¢ aktualne,
co oznacza, ze nie moga mie¢ wiecej niz szes$é
miesigcy od daty wydania, ze wzgledu na adnotacje
dokonywane na nich;

e Swiadectwo $lubu koscielnego — jesli matzenstwo
zostalo zawarte w Kosciele, to potrzebne jest
swiadectwo §lubu koscielnego, ktore mozna
uzyskaé w parafii, w ktorej zwigzek zostat zawarty;

e wyrok rozwodowy — wyrok rozwodowy nie jest
konieczny do starania si¢ o stwierdzenie
niewazno$ci malzenstwa ko$cielnego, poniewaz
oba procesy sg odrgbne wzgledem siebie. Jednakze
czgsto strony starajg si¢ o rozwod cywilny
przed  rozpoczeciem  procesu  koscielnego,
a w takim przypadku, warto dotaczy¢ kopi¢ wyroku
rozwodowego, aby sad biskupi mogt zapoznaé si¢
z historia malzenstwa 1 okolicznoSciami jego
rozpadu;

e dokumenty publiczne 1 prywatne — w zalezno$ci
od okoliczno$ci, mogg by¢ przydatne takze inne
dokumenty, zaré6wno publiczne, jak i1 prywatne,
takie jak pamietniki, listy, zaswiadczenia lekarskie,
notatki policyjne itp.;

e dowody w postaci zdje¢, e-maili, czy tez SMS-ow
— do skargi mozna dofaczy¢ wydruki tychze
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dokumentéw, o ile moga miec¢ istotne znaczenie.

Ostatecznie rodzaj 1 1ilo$¢  zalacznikow  zalezy
od konkretnej sprawy.



Czes¢ 11
Po przyjeciu skargi powodowej

Po zlozeniu pisma wikariusz sadowy, zwany rowniez
oficjatem sadu, bada skarge pod katem wymogow
formalnych. Wowczas pojawiaja si¢  nastepujace
mozliwosci:

odrzucenie skargi — jesli skarga nie speinia
okreslonych wymogow formalnych, jest zle
sporzadzona lub ztozona w niewlasciwym sadzie,
wikariusz sgdowy moze ja odrzuci¢. W przypadku
wad formalnych strona powodowa moze zostaé
poproszona o uzupelnienie brakéw. Jesli natomiast
z samej skargi jasno wynika, Ze roszczenie jest
pozbawione podstawy, skarga takze moze zostac
odrzucona;

przyjecie skargi — jes$li skarga jest uzasadniona
1 spetlnia wszystkie wymogi formalne, zostaje
przyjeta przez sad koscielny. Wtedy rozpoczyna si¢
proces, a strona pozwana oraz obronca wezla
matzenskiego zostaja poinformowani o tym fakcie.
Strona pozwana ma prawo do odpowiedzi
na skargg;

brak odpowiedzi od strony pozwanej — jesli strona
pozwana nie udzieli odpowiedzi w wyznaczonym
terminie (zazwyczaj pigtnascie dni), to proces moze
by¢ kontynuowany bez jej aktywnego udziatu. Sad
koscielny bedzie woéwczas opiera¢ swoje decyzje
na dostepnych dowodach i argumentach strony
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powodowej;

e proces skrocony — istnieje rowniez mozliwos¢
przeprowadzenia procesu w trybie skroconym. Ten
tryb jest jednak stosowany rzadko, w przypadkach,
gdy nie ma watpliwosci co do niewaznosci
matzenstwa 1 nie ma potrzeby przeprowadzania
dhugotrwalego procesu.

Po przyjeciu skargi sad wustala dekretem formute
watpliwosci. Jest to pytanie, na ktore ma odpowiedzied
prowadzony proces.

Zgodnie z przepisami Kodeksu Prawa Kanonicznego
strona pozwana musi zlozy¢ odpowiedz na skarge
powodowg. Odpowiedz ta odgrywa istotng rol¢, poniewaz
pozwala na przedstawienie stanowiska strony pozwanej
oraz udzielenie odpowiedzi na zarzuty 1 twierdzenia
zawarte w skardze. Brak odpowiedzi na skarge powodowa
jest traktowany jako rezygnacja z obrony, co moze
negatywnie wplynaé na sytuacje procesowg pozwanego.
Odpowiedz powinna by¢ starannie przygotowana
i adekwatna do zarzutow przedstawionych przez strong
powodowa. Strona pozwana ma na to 15 dni od momentu
otrzymania skargi powodowe;j.

Jezeli za$ chodzi o sam proces o stwierdzenie niewaznosci
matzenstwa, mozna wyrdzni¢ jego nastepujace fazy:

e ustanowienie kolegium sedziowskiego — jezeli
sprawa ma by¢ prowadzona w trybie procesu



zwyktego, wikariusz sagdowy w jednym dekrecie
wyznacza trzyosobowe kolegium sedziowskie
lub jednoosobowego sedziego z dwoma asesorami;
instrukcja sprawy — przewodniczacy kolegium
sedziowskiego za pomoca osobnego dekretu
wydaje tzw. instrukcje sprawy. To wtasnie na tym
etapie  okreslane s3 zasady postepowania
dowodowego;

przestuchanie  stron —  zasadniczy  proces
rozpoczyna si¢ od przesluchania stron, co ma
miejsce oddzielnie, aby ograniczy¢ ryzyko
niepotrzebnej konfrontacji. Celem przestuchania
jest wydobycie prawdy 1 udowodnienie
ewentualnej niewaznosci malzenstwa. Czynno$¢ ta
odbywa si¢ w obecno$ci notariusza sadowego,
chociaz w praktyce przeprowadza ja tzw. audytor
(przewodniczacy kolegium sedziowskiego).
Przestuchanie stanowi ostatnig szans¢ wyrazenia
swojego stanowiska w procesie;

przestuchanie §wiadkoéw — jest to niezwykle wazny
srodek dowodowy, ktory zazwyczaj wiele wnosi
do sprawy;

skorzystanie z pomocy bieglych — sad czgsto
korzysta z opinii biegtych, ktérzy moga dostarczy¢
opinie psychologiczne lub psychiatryczne na temat
stron. Opinie te s3 sporzadzane na podstawie
zgromadzonych dowodow oraz badan
przeprowadzanych na stronach. Nalezy podkreslic,
ze chociaz opinie bieglych sg waznym elementem
procesu, to s¢dziowie majg ostateczne decyzyjne
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kompetencje;

zamknigcie postepowania dowodowego
— po zebraniu dowodow, postepowanie dowodowe
jest zamykane. Ma to miejsce, gdy strony
zadeklaruja, ze nie majg wigce] dowodow
do zgloszenia, uplynie wyznaczony czas
na przedstawienie dowodow, lub sedzia uzna,
Zze sprawa jest juz wystarczajaco wyjasniona.
O  zamknigciu  postgpowania  dowodowego
decyduje sedzia za pomocg dekretu;

przejrzenie akt przez strony — przed wydaniem
wyroku, strony oraz ich adwokaci majg prawo
przejrze¢ akta sprawy w kancelarii sadu. Jest to
tzw. publikacja akt, ktora stanowi kolejny wazny
etap postgpowania, ktéory umozliwia stronom
pozyskanie  pelnej wiedzy o  dowodach
zgromadzonych w sprawie;

przedlozenie uwag obroncy wezta matzenskiego
— obronca wezla matzenskiego przedstawia swoje
uwagi  dotyczace ~ waznosci  zaskarzonego
matzenstwa. Moga by¢ one niezbyt korzystne
z punktu widzenia stron, jednakze to sad zawsze
podejmuje ostateczng decyzj¢. Co wigcej, stronom
przystuguje prawo do repliki;

ztozenie glosu obronczego — dokonuje tego strona
lub reprezentujacy ja adwokat koscielny. W pismie
tym nalezy uwypukli¢ wszystkie kwestie
przemawiajace za stanowiskiem strony, jakie
zostalo wyrazone w toku postepowania;

wydanie wyroku — po zebraniu dowodow,
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przejrzeniu akt przez strony 1 uwzglednieniu
argumentOw  obrofcy  wezta  malzenskiego
oraz stanowisk stron, sagd wydaje wyrok.

Po wydaniu wyroku mozliwe jest ztozenie apelacji, jezeli
orzeczenie jest niekorzystne dla ktorejs ze stron.
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Czes¢ 111
Wzor skargi o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa

Warszawa, dnia 6 listopada 2023 r.

Do

Sadu Metropolitalnego Warszawskiego
ul. Nowogrodzka 49

00-695 Warszawa

Powédka: Julia Bielecka z d. Kowalska
ul. Tajemnicza 36
00-123 Warszawa
Parafia .......cccccvvvvviiiinnnnnnnnn.

Pozwany: Wojciech Bielecki
ul. Nieznana 29
00-987 Warszawa
Parafia ...........cccooce

Skarga
o stwierdzenie niewaznos$ci malzenstwa

Zwracam si¢ z uprzejma prosbg do Sadu Metropolitalnego
Warszawskiego o stwierdzenie niewazno$ci mojego
matzenstwa zawartego dnia 11 sierpnia 2018 r. w kosciele
parafialnym p.w. §w. Anny, ul. Krakowskie Przedmiescie
68, 00-322 Warszawa.

Uwazam swoje matzenstwo za niewaznie zawarte z tytutu

13



niezdolno$ci z przyczyny natury psychicznej do podjecia
istotnych obowigzkéw malzenskich po stronie m¢zczyzny.

Uzasadnienie

Pozwanego poznalam jeszcze w liceum. Bytam wéwczas
w pierwsze] klasie, on natomiast w trzeciej. Byl to
poczatek roku szkolnego 2012/2013, a dyrekcja
postanowila  zorganizowa¢ dyskoteke integracyjna
dla uczniéw. Pozwany wypatrzyt mnie w grupie
tanczacych dziewczyn i podszedl, aby zapytaé, czy moze
zatanczy¢ ze mng. Zgodzitam si¢, gdyz juz od kilku dni
miatam go na oku, gdy przechodzil szkolnymi
korytarzami. Nastgpnie caly wieczor spedziliSmy
w swoim towarzystwie, dobrze si¢ przy tym bawigc.

Od tamtego czasu zaczg¢liSmy si¢ regularnie widywac nie
tylko w szkole, ale 1 poza nig. Czesto spgdzaliSmy razem
weekendy. Po zdaniu matury pozwany rozpoczal studia
na  Uniwersytecie = Warszawskim na  kierunku
dziennikarstwo 1 komunikacja spoteczna. Kiedy ja
ukonczylam 18 lat, po raz pierwszy wyjechaliSmy
na wspolne wakacje do Krynicy Morskiej. Wowcezas
doszlo do pierwszych zblizen fizycznych pomiedzy nami.

W 2016 r., po zakonczeniu zimowej sesji egzaminacyjnej,
pozwany oS$wiadczyl mi si¢ podczas wyjazdu
do Zakopanego. Bylam 2z tego powodu niezwykle
zadowolona, poniewaz bardzo go kochatam i czekatam na
ten krok. Wowczas zdecydowali§my, ze zamieszkamy
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razem w wynajetym mieszkaniu. Wczesniej ja mieszkatam
razem z rodzicami, natomiast pozwany mieszkal
w akademiku.

Nasze wspolne mieszkanie wygladato bardzo dobrze,
byliSmy razem szcze¢sliwi. SpedzalisSmy czas, jak czynig to
zwykle mlodzi ludzie, na wspolnych wyjsciach,
wycieczkach 1 spotkaniach ze znajomymi. Oboje dbaliSmy
o codzienne sprawy takiej jak np. zakupy czy
przygotowywanie positkow.

Wiele zmienito si¢ wiosng 2017 r., kiedy to pozwany
stracit prace w redakcji portalu internetowego. Wowczas
nie potrafit on poradzi¢ sobie z problemem i zaczat
naduzywac¢ alkoholu. Pit coraz czg$ciej, przez co zaczeto
brakowa¢ nam  pienigdzy. Musialam  pozyczaé
od rodzicoOw na zaspokojenie niektorych potrzeb, niemniej
nie powiedzialam 1im o problemie pozwanego.
Na szczegscie po kilku miesigcach pozwany znalazl nowa
prace, tym razem w ogolnopolskiej gazecie. Pozwolito mu
to uporzadkowaé¢ swoje zycie, ale nie zrezygnowal
z alkoholu. Pit co sobotg, nierzadko w wigkszej ilosci,
co tez niepokoito mnie coraz bardziej.

W 2018 r. wzielismy §lub. Oboje pochodzimy z domow
katolickich, dlatego zalezalo nam, aby byl to Slub
religijny. Przygotowania do uroczystosci spoczety gldwnie
na mnie, poniewaz miatam wiecej czasu, a poza tym
pozwany uznal, ze ja zajm¢ si¢ tym zdecydowanie lepiej
niz on.
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Pozwany podczas wesela szybko si¢ upit. Zaczat si¢
awanturowaé, stwierdzil, ze nie podoba mu si¢ moja
sukienka. Nastepnie zaczat szarpaé si¢ z gos¢mi, po czym
zostal wyprowadzony poza salge, aby mogl w spokoju
odpocza¢. Sama rowniez stracitam ochot¢ na zabawg
1 oddalitam si¢ od gosci.

Nastepnego dnia zapytalam pozwanego, dlaczego to
zrobil. Odpowiedzial, ze po alkoholu nie panuje nad soba.
Wybaczytam mu jednak i miatam nadziejg¢, ze sytuacja nie
bedzie si¢ powtarzac. Bylam w biledzie, poniewaz
pozwany w dalszym ciggu co tydzien w piagtek
1 w sobotg spozywal alkohol. Stracit ochote
na jakiekolwiek wyjscia, nie udaliSmy si¢ réwniez w
podréz poslubna.

W grudniu 2018 r. dowiedziatam si¢, Ze jestem w cigzy.
Pozwany przyjat t¢ wiadomo$¢ obojetnie, ani go to nie
ucieszyto, ani nie zmartwito. Niemniej jednak pomagat
mi, wozit np. do lekarza. Nie byt obecny przy porodzie
naszego syna.

Powaznym dos$wiadczeniem w naszym zyciu stala si¢
pandemia koronawirusa. Po jej wybuchu pozwany stracit
prace w wyniku redukcji kosztow w redakcji. Zaczat
powaznie naduzywac¢ alkoholu, stawat si¢ agresywny, co
bylo szczegdlnie niemite dla dziecka. W czerwcu 2020 r.
podjetam decyzje o wyprowadzce wraz z dzieckiem
do moich rodzicow, ktorzy bardzo mi woéwczas pomogli.
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Wiem, ze pozwany znalazt prace na jesieni 2020 r.
w wydawnictwie. Probowat wowczas odbudowaé nasza
relacje, odwiedzal mnie 1 dziecko, obiecywal, ze si¢
zmieni. Pewnego razu przyjechat jednak po alkoholu, co
od razu wyczulam. Zaczal si¢ awanturowac,
ale dziegki pomocy mojego ojca udato si¢ uspokoic
sytuacje.

Po tym zdarzeniu podjetam decyzj¢ o rozstaniu. Chciatam,
aby odbyto si¢ ono jak najszybciej i w kulturalny sposéb.
Udalam si¢ do adwokata, ktéremu zlecitam prowadzenie
sprawy rozwodowej bez orzekania o winie. W sierpniu
2021 r. Sad Okregowy w Warszawie wydat wyrok
orzekajacy rozwdd. Orzeczenie to jest prawomocne.
Pozostate sprawy zwigzane z alimentami, miejscem
zamieszkania dziecka 1 harmonogramem wykonywania
kontaktoéw przez pozwanego z dzieckiem zalatwiliSmy
w drodze mediacji, aby bylo szybciej i taniej.

W zwigzku z powyzszym nie widz¢ mozliwosci powrotu
do wspodlnego zycia z pozwanym. Wiem tez, ze obecnie
spotyka si¢ on z inng kobieta, z ktorg chciatby wzig¢ $lub.
Ja réwniez pragnegtabym utozy¢ sobie zycie na nowo,
ale chciatabym zy¢ w zgodzie z nauczaniem Kosciota.
Z tego wzgledu kierujg niniejsza prosbe.

Na potwierdzenie mojej tezy podaje nastepujacych
swiadkow:

1. Maria Bielecka, ul. Tajemnicza 36, 00-123
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Warszawa, Parafia ..........ccccccevvvennnnnnnnn. ;

2. Tadeusz Bielecki, ul. Tajemnicza 36 00-123
Warszawa, Parafia ..........ccccevvvvvvvinnnnnnne

3. Monika Bielecka-Gorska, ul. Mlla 93 00-345
Warszawa, Parafia ...........................

4. Joanna Zimna, ul. Pigkna 20, 00- 567 Warszawa,
Parafia .......cccooeeieinienen.

Wobec  powyzszego prosz¢ Sad  Metropolitalny
Warszawski o stwierdzenie, ze moje malzenstwo zostato
niewaznie zawarte, abym mogla ulozy¢ sobie zycie
zgodnie z naukg Kosciota 1 wlasnym sumieniem.

Wyrazam zgode na przestanie egzemplarza niniejszej
skargi powodowej stronie pozwane;.

Julia Bielecka
(wlasnoreczny podpis)
Zakaczniki:
1. $wiadectwo §lubu koscielnego;

2. odpis sentencji wyroku rozwodowego;
3. odpis ugody mediacyjnej zatwierdzonej przez sad.
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Pawel Stasiuk - doktor nauk prawnych, adwokat, mediator, cztonek
Izby Adwokackiej w Warszawie, autor publikacji naukowych z zakresu
prawa kanonicznego.

Skarga powodowa to fundament procesu o stwierdzenie niewaznosci
malzenstwa 1 to wlasnie jej poswigcone jest niniejsze opracowanie.
Omowiono w nim krotko, ale kompleksowo znaczenie tego pisma,
a takze zamieszczono przyktadowy wzor.

Opracowanie zainteresuje przede wszystkim osoby, ktore zastanawiaja
si¢ nad wniesieniem sprawy o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa.



